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1 - OBJET DU RAPPORT ET PRESENTATION DU SITE

Le site d’étude est I'ancienne décharge d’ordures ménagéres et de déchets assimilés située sur la
commune de LA BREDE (33650) au lieu-dit « Moras ». Elle a été exploitee a partir de 1976. Son
emprise fonciére est la suivante :

Commune Lieu-dit Section Parcelles
LA BREDE Moras A 38, 125, 560, 559, 575a, 674, 675, 676, 677 et 678

Tableau 1 : Références cadastrales du site d'étude

Le site distingue 3 zones d'enfouissement des dechets :

= |a zone Nord d'une superficie d'environ 4,6 ha (partie nord de 560, 559, 674, 675, 676,
677 et 678) : zone AA'-BB'

* la zone sud-est d'une superficie d'environ 5,1 ha (575a) : zone CC'

* |a zone sud-ouest d'une superficie d'environ 6,5 ha (38, 125 et partie sud de 560) : zone
DD

Un plan de localisation (extrait de carte IGN) et un plan cadastral de 'emprise du site sont fournis
en annexe 1.

La décharge a été autorisée, pour une période d'un an, par arréte préfectoral du 16/12/1976, puis
elle a été exploitée sans autorisation jusqu'en 2006, a la suite des jugements du tribunal
administratif qui ont annulé tous les arrétés préfectoraux suivants ayant successivement autorisé
I'activité.

Le site a fait 'objet d’une étude historique et documentaire, d'un diagnostic de pollution des sols et
des eaux et d'un plan de gestion en 2012 et 2013 (rapports d'étude du cabinet GEOPAL
n°13GIR12 de février 2013 et n°13GIR47 d’octobre 2013).

Un arrété préfectoral de remise en état du site a été produit le 22/01/2014 a l'attention de
Monsieur Jean-Pierre CANTE, actuel propriétaire et ses ayants droits afin de procéder a la remise
en état et au suivi de la décharge conformément aux prescriptions techniques mentionnées dans
les études GEOPAL.
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Dans le cadre de cet arrété de remise en état, la société CANTE REHABILITATION a donc
sollicité SML Environnement pour procéder au suivi environnemental de la décharge
conformément aux exigences de l'arrété préfectoral sus-cité. Ce suivi, consiste notamment, et
conformément aux articles 6.2.1, 6.2.2 et 7 de larrété préfectoral, en des prélévements
d’échantillons d’eaux souterraines et superficielles au cours de deux campagnes annuelles
(en période hautes et basses eaux) dans chacun des ouvrages mentionnés dans l'arrété
préfectoral et repris ci-aprés :

Dénomination de Localisation par rapport Aquifére capté Profondeur de
\ Code BSS . - .
I'ouvrage au site (amont ou aval) | (superficiel ou profond) I'ouvrage/sol
Pzl - Aval Aquifére superficiel 576m
Pz2 - Aval Aquifére superficiel 6,96 m
Pz3 - Amont Aquifére superficiel 8,1m
Pz4 - Amont Aquifére superficiel 9m
Moras - Puits communal | 08276X0042/P Aval Aquifére superficiel 6,09 m
Forage centrale béton - Amont Aquifére du Miocene -
Forage de Mlle Mouneste | 08277X0015/F Aval Aquifére du Miocéne 15m
Ruisseau « Brousteyrot » - Aval - -

Tableau 2 : Liste des ouvrages de suivi de la qualité des eaux, objet des prélévements et analyses

Ces ouvrages sont visualisés sur le plan ci-aprés :

Figure 1 : Localisation des ouvrages de suivi des eaux souterraines et superficielles — Source : rapport GEOPAL

Le présent rapport constitue le rapport annuel de suivi en période HAUTES eaux pour
'année 2016.
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2 - CAMPAGNE DE PRELEVEMENTS ET ANALYSES

Préalablement & la réalisation de la campagne et conformément aux exigences de larréte
préfectoral de remise en état, des conventions d’accés et de réalisation des prélévements ont été
établies avec les propriétaires concernés par le cabinet GEOPAL.

Les préléevements ont été effectués par un ingénieur spécialisé les 26 et 27 mai 2016 (période
hautes eaux) selon les normes :

* |SO 5667-3: Qualité de 'eau — Echantillonnage — Partie 3 : Lignes directives pour la
conservation et la manipulation des échantillons d'eau.

= |SO 5667-11: Qualité de l'eau — Echantillonnage — Partie 11 : Guide général pour
I'échantillonnage des eaux souterraines.

» FDX 31-615 : Qualité du sol — Méthodes de détection et de caractérisation des pollutions
- prélévements et échantillonnage des eaux souterraines dans un forage.

Le niveau statique de la nappe d'eau a été mesuré dans les piézomeétres PZ1, PZ2 et PZ4 et dans
le puits communal « Moras »a l'aide d’'une sonde piézomeétrique. Aucun constat visuel de pollution
n'a été relevé et aucune phase flottante. Le renouvellement des eaux est correct dans chacun des
ouvrages. Aucune difficulté technique particuliére n’a été rencontrée. |l convient de souligner :

e que le piézometre PZ3 est hors d’'usage car il a été désolidarisé lors de la réfection des
fossés de la décharge. |l n’a donc pas pu faire I'objet de relevés et prélévements.

e qu'un merlon a été aménagé a proximité immédiate du piézomeétre PZ2 (aval). L'ouvrage
ne semble pas avoir été endommagé en surface et il est protégé pour un conduit en PVC
venant coiffer la téte de puits.

Les niveaux statiques n’ont pas pu étre mesurés dans le forage de la centrale béton Lafarge et
dans le puits privatifs de M®'® Mouneste compte tenu de I'impossibilité d’accéder aux forages,
ceux-ci étant équipés de systémes de pompage internes. Le forage de la centrale alimente par
ailleurs deux citernes métalliques reliées au robinet de prélévement. L’eau du forage de mete
Mouneste transite par un systéme d’adoucisseur avant le robinet de prélévement. L'interprétation
des résultats analytique devra tenir compte de ces facteurs d’incertitude.

Les échantillons d'eaux souterraines ont été prélevés a l'aide d’'une pompe immergée, aprés la
stabilisation des paramétres physico-chimiques mesurés (pH, conductivité, température) mesures
a laide d’'une sonde modele HANNA HI 98129. Afin d'éviter tout risque de contamination croisée
des prélévements, les dispositifs de pompage (tubage PEHD) ont été changés entre chaque
ouvrage. Les prélévements ont été menés de I'amont vers l'aval afin de traiter en priorité les
ouvrages les moins impactés.

Les prélévements d’eaux superficielles ont aussi été effectués conformément a l'article 7 de
I'arrété préfectoral du 22/01/2014, au droit du ruisseau « Brousteyrot » en aval hydraulique de la
décharge et en immergeant les flaconnages sous le fil d'eau.

L'ensemble des observations de terrain ont été reportées sur des fiches de préléevements,
conformément a la norme FDX 31-615.

Les échantillons d’eaux ont été conditionnés dans des flaconnages adaptés et transportes en
glaciére vers le laboratoire d’analyses accrédités COFRAC (laboratoire WESSLING).

Des prises de vue de chaque ouvrage/point de prélevement, avec synthése des constats et
observations et des résultats analytiques sont fournies sur les fiches détaillees au paragraphe
suivant.
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3 - RESULTATS DES ANALYSES

Les résultats sont exprimés en pg/l et mg/l. Le rapport d'essais est joint en annexe 2. Les
laboratoires retenus pour la réalisation des analyses possédent les agréments nécessaires du
Ministére en charge de I'Environnement pour I'année 2016 ainsi que des accréditations reconnues
par le COFRAC.

Les valeurs non déterminées car non mesurées sont notées nd. En I'absence de concentration
détectée, le sigle -/- est mentionné (exemple de I'azote total).

Lorsque la valeur mesurée est inférieur au seuil de détection analytique correspond a la technique
d'analyse utilisée, le résultat est mentionné < a la limite de quantification analytique.
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4 - INTERPRETATION ET PRECONISATIONS
4.1 - Evolutions des teneurs au droit de chaque ouvrage

Les graphiques fournis dans le paragraphe 3 précédent permettent de visualiser I'évolution des
mesures effectuées dans chacun des ouvrages et dans le ruisseau Brousteyrot en amont et en
aval, entre les campagnes de septembre 2013 (basses eaux), mai 2014 (hautes eaux), septembre
2014 (basses eaux), avril 2015 (hautes eaux), septembre 2015 (basses eaux) et mai 2016 (hautes
eaux).

En synthése :

= Aucune variation notable des teneurs et aucune anomalie n’a été identifiée dans les points de
mesures, entre les six campagnes de septembre 2013 & mai 2016. Seule une augmentation
notable des teneurs en coliformes et entérocoques intestinaux dans le puits communal « Moras »
a été décelée en septembre 2015 avec toutefois une nette atténuation en mai 2016.

= Quelques augmentations, peu significatives sont notées :
e entre les campagnes d’avril 2015 et mai 2016 :
o PZ1(aval) : DCO, COT, ammonium, chlorures, chrome total
o PZ2 (aval) : COT, manganése, plomb et fer
o PZ4 (amont) : DBO5, DCO, COT, chlorures, sulfates et fer
(@]
@]

Puits Moras (aval) : cuivre et fer
Forage centrale a béton (amont) : DCO, azote NTK, chlorures, sulfates, chrome total,
manganése, et fer

o Forage privatif Melle MOUNESTE (aval) : manganése et fer

e entre les campagnes de septembre 2015 et mai 2016 : chlorures, chrome, manganese, fer et
plomb (aussi bien en amont qu’en aval) ainsi que la teneur en carbone organique total (COT) et
nickel en PZ1 (aval), en cuivre dans le puits Moras (aval) et en sulfates dans le forage de Melle
MOUNESTE (aval).

= L’augmentation en septembre 2015, des teneurs en coliformes et entérocoques intestinaux dans
le puits communal « Moras » est corrélée au trés faible niveau d’eau et & I'absence de
renouvellement suffisant. Par ailleurs cet ouvrage n’est pas muni d’un capot étanche. Cette
augmentation ne se confirme pas lors de la campagne de mai 2016 ce qui corrobore les
hypothéses précédentes.
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4.2 - Evolutions des teneurs entre amont et aval hydraulique

Les graphiques fournis ci-aprés permettent de visualiser les écarts éventuels de mesures entre les
piézométres situés en amont hydraulique (PZ4 seul, PZ3 étant hors d’'usage) et ceux situés en
aval (PZ1 et PZ2) pour la campagne de mai 2016.

Cette comparaison n'a pas été menée pour le forage de la centrale béton, pour le puits communal
« Moras » et pour le forage privatif de M®"® MOUNESTE compte tenu de la configuration de ces
ouvrages :

= Forage de la centrale béton : non accessible directement en raison de la présence d'un
syslteme de pompage intégré, de plus les eaux transitent dans des cuves de stockages
aériennes avant le point de prélévement (robinet).

= Puits communal « Moras » : ouvrage équipé d'une plaque métallique de protection non
étanche et donc sujet aux infiltrations d’eaux météoriques.

= Forage privatif de M®'"® MOUNESTE : non accessible directement en raison de la présence
d'un systéme de pompage intégré, de plus les eaux transitent par un systéme
d’'adoucisseur avant le point de prélévement (robinet).

Elle n’a pas non plus été réalisée pour le piézometre PZ3 compte tenu de son état hors d'usage.
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L’analyse de ces graphiques relatifs & la campagne de mai 2016 fait apparaitre en synthése :

=

=

Une conductivité et des teneurs azote NTK, sulfates et manganése plus élevées en aval au droit des
deux ouvrages PZ1 et PZ2 avec toutefois une atténuation au droit de PZ2.

Des teneurs en DCO, COT, azote (sous ses différentes formes), chlorures, chrome, nickel, cuivre,
arsenic légérement supérieures en aval uniquement au droit de PZ1.

Ces constats sont relativement identiques & ceux formulés au terme de la campagne précédente en
septembre 2015 : la tendance est donc stationnaire.

Les valeurs mesurées en mai 2016 dans ces ouvrages ont aussi été comparees aux valeurs seuils
réglementaires définies par I'arrété ministériel du 11 janvier 2007 (annexe Ill) et aux normes de
qualité environnementale provisoire (NQEp) définies par la circulaire du 23 octobre 2012. Le
tableau ci-aprés synthétise ces valeurs et les dépassements constatés (notés en rouge) aux
valeurs de l'arrété ministériel. En I'absence de valeur définie par cet arrété, une comparaison aux

NQEp a éte realisée.

p7a Annexe Il arrété NQEp

MESURE Unité Y ministériel Circulaire du
du 11/01/2007 23/10/2012
pH 5,95 6,70 6,26 5,5-9 9
Conductivité uS/cm 298 1401 466 1100 -/-
DBO5+ATH mg/| F:d <3 <3 5 -{-
DCO mg/| 41 87 <30 30 -/-
coT mg/| 8,8 55 8,2 -/- -/-
Potentiel redox mv 645 450 477 -/- -/-
Azote total mg/| -/- <3 <3 -/- e
Azote NTK mg/| 1,38 87 <30 2 -f-
NO3 mg/| <10 55 8,2 -/- -/-
NO3-N Mg N/I <2,26 <2,3 <2,3 50 50
NO2 mg/| <0,5 <0,5 <0,05 i -/-
NO2-N Mg N/I <0,152 <0,10 <0,015 -/- 0,5
NH4 mg/| 0,569 26 0,2 1,0-1,5 0,5
cl mg/| 25,6 115 16 200 250
S04 mg/| 14,6 239 142 150-200 250
(P) total mg/| <0,05 <0,15 <0,05 0,7 -/-
Cr total pe/l 55 121 10 50 50
Mn pe/l 64 932 190 1000 50
Ni pe/l 39 <115 <10 -/- 20
Cu pg/l <15 <62 <5 50 2000
Zn ug/l 188 <588 <46 1000-5000 5000
As pg/l <15 <40 <5 50 10
Cd pg/l <1,5 <15 <1,5 1,0-5,0 5
Pb pg/l 25 29 15 50 10
Hg g/l 0,1 0,1 <0,1 0,5-1,0 1
Fe mg/l 65 62 6,2 1,0-2,0 0,2
HCT C10-C40 mg/! 0,08 0,09 0,09 0,2 1
Indice Phénol mg/! <0,01 <0,01 <0,01 0,001-0,005 -/-
Coliformes KBE/100 ml <30 <30 <30 5000 -/-
Escherichia coli KBE/100 ml <60 <60 <60 2000 -/-
Entérocoques intestinaux KBE/100 ml <60 <60 <60 1000 -/-
Tableau 11 : Comparaison aux valeurs seuils de qualité des eaux

Juillet 2016

2016.EV.013.RA01



Jf ~\ CANTE REHABILITATION g CANTE REHABILITATION

] 1 ' 6
@ \ SUIVI ENVIRONNEMENTAL DECHARGE « MORAS » — CAMPAGNE Ragt 25 f @ \ SUIVI ENVIRONNEMENTAL DECHARGE « MORAS » - CAMPAGNE Page 2
™M HAUTES EAUX 2016 M HAUTES EAUX 2016

Cette comparaison fait apparaitre en synthése :

OBSERVATIONS

= Que la majorité des dépassements constatés (DCO, chrome total, nickel, fer et indice phénol)
concernent les ouvrages situés en amont et en aval hydraulique ; ces dépassements ne peuvent
donc étre corrélés @ la décharge. = Le présent rapport et ses annexes constituent un ensemble indissociable. La mauvaise utilisation qui
pourrait étre faite d'une communication ou reproduction partielle sans l'accord écrit de SML

= Seuls les dépassements des mesures de conductivité, azote NTK, ammonium, sulfates et cuivre sont Environnement ne saurait engager la responsabilité de celle-ci.

identifiés uniqguement en aval, au droit de l'ouvrage PZ1 pour I'ensemble des parameétres et au droit

de I'ouvrage PZ2 uniquement pour I'azote NTK.
= Les conclusions du présent rapport sont limitées a l'analyse des seules informations qui ont pu étre

recueillies auprés de I'Administration, des sources d’informations mentionnées au paragraphe 2, du
Client et de la reconnaissance ponctuelle des sols.

4.3 - Préconisations = La responsabilité de SML Environnement ne pourra étre engagée si les informations qui lui ont été

communiquées sont incomplétes ou erronées.

Compte tenu des résultats d’analyses et de leur interprétation détaillés précédemment, les préconisations

sont les suivantes : = SML Environnement ne saurait étre rendu responsable des modifications apportées a son étude que

= Poursuivre la surveillance de la nappe notamment au droit des ouvrages PZ1, PZ2 et PZ4. dans la mesure ou elle aurait donné, par écrit, son accord sur lesdites modifications.

= Les résultats obtenus au droit du forage de la centrale béton, du puits communal « Moras » et du
forage privatif de Melle MOUNESTE ne peuvent étre comparés a l'ensemble des autres
prélevements compte tenu de la configuration de ces ouvrages. Seul un suivi des teneurs

= SML Environnement ne peut étre tenu responsable des décisions prises en application de ses
préconisations ou des conséquences engendrées par le non respect et ou l'interprétation erronée de ses

intrinseques a chacun de ces ouvrages est pertinente. recommandations.
Saint Morillon, le 17 ao(t 2016
Céline LACOSTE
Consuktante Environnement
Préventi
._/
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